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Rozdziat 14

Prawne gwarancje wolnosci stowa
a dopuszczalnosé¢ informowania

o konsekwencjach aborcji —
perspektywa prawnoporownawcza

1. Wprowadzanie

wielu krajach dochodzi do zderzenia wartosci, jaka niewatpliwie jest wolnos¢ stowa,
Wz préba jej ograniczenia w zwigzku z dgzeniem do ochrony tak zwanego prawa do
przerywania cigzy. Niejednokrotnie objawia sie to nawet zakwestionowaniem mozliwosci
informowania o faktach dotyczacych aborcji (na przyktad o wptywie aborcji na zdrowie
kobiety), co moze odebrac kobietom, ktére jg rozwazaja, petnie Swiadomosci konsekwen-
cji tego procederu. Ponizsze opracowanie ma na celu — przy zastosowaniu w szczegol-
nosci metody prawnoporéwnawczej — wskazanie wyznaczonych prawem i relewantnym
orzecznictwem krajowym granic wolnosci stowa w kontekscie informowania o konse-
kwencjach aborcji. Badaniu poddano zaréwno porzadki prawne panstw systemu com-
mon law, jak i systemu kontynentalnego, w tym system prawa polskiego, wyrdzniajgcy sie
na tle pozostatych analizowanych systemoéw stosunkowo niskim stopniem represyjnosci.

2. Stany Zjednoczone Ameryki

Zgodnie z pierwsza poprawka do Konstytucji Stanéw Zjednoczonych Ameryki zadna
ustawa uchwalona przez Kongres nie moze ogranicza¢ wolnosci stowa, prasy czy tez
prawa do zgromadzen'. Ponadto zgodnie z § 1 czternastej poprawki do tejze Konstytugji

1 Poprawka pierwsza do Konstytucji Stanéw Zjednoczonych Ameryki, http://libr.sejm.gov.pl/tekO1/txt/konst/usa.html, dostep:
10 grudnia 2022 .
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réwniez wtadze poszczegdlnych stanéw nie moga ograniczac praw i wolnosci obywateli
Standéw Zjednoczonych — w tym takze wolnosci stowa — poprzez wydawanie i stoso-
wanie ustaw?. Z tych przepisow amerykanskiej ustawy zasadniczej mozna wywies¢
fundamentalng dla porzadku prawnego Stanéw Zjednoczonych zasade wolnos$ci stowa.

Jednakze zasada wolnosci stowa nie jest zasada absolutng, wobec tego moze by¢
w okreslonych okolicznosciach ograniczana. Zakres ograniczen dopuszczanych przez
prawo uzalezniony jest od charakteru mowy (wygtaszanego oswiadczenia — ang.
speech). Wyrézniane sa trzy rodzaje méw: mowa polityczna lub dotyczaca spraw
politycznych (ang. political/public concern speech), mowa komercyjna (ang. commer-
cial speech) oraz mowa wtadzy (ang. governmental speech). Pierwszy rodzaj mowy
wedtug orzecznictwa ,lezy w sercu pierwszej poprawki”, wobec tego przystuguje mu
najwyzszy standard ochrony. W tym wtasnie rodzaju mowy zawiera sie takze dyskusja
dotyczaca problematyki aborgcji*.

Prawne ograniczenia wolnosci stowa w zakresie mowy politycznej, a zatem takze
oswiadczen publicznych dotyczacych problematyki aborgji, uzaleznione sg od przej-
Scia tak zwanego testu Scistego (ang. strict scrutiny). Test zaktada weryfikacje, czy:
ograniczenie wolnosci stowa w tym zakresie jest uzasadnione naglacym interesem
wiadzy, zastosowany sposéb ograniczenia jest najmniej ucigzliwy sposrdd pozostatych
sposobdéw, przy uzyciu ktérych mozna bytoby uzyskac ten sam cel, a ponadto czy wpro-
wadzone ograniczenie nie narusza innych sposoboéw gtoszenia tych samych pogladéws®.

Przypisywanie aborcji miana morderstwa, wzglednie nazywanie oséb dokonujgcych
aborcji mordercami, jest co do zasady chronione w ramach pierwszej poprawki Konsty-
tucji Standéw Zjednoczonych. W roku 1984 Sad Najwyzszy wydat orzeczenie w sprawie
City Council v. Taxpayers for Vincent, w ktérym to stwierdzit, ze wyrazenia takie jak ,abor-
cja jest morderstwem” (podobnie jak hasta proaborcyjne, a takze inne — niezwigzane
z problematyka ochrony dziecka poczetego, jak choéby ,,alkohol zabija”) ,maja roszcze-
nia do ochrony” na gruncie Konstytucji Stanéw Zjednoczonych®. Podobnego stanowiska
mozna dopatrzy¢ sie wsrdd innych orzeczen tak sadéw federalnych, jak i stanowych’.

2 Tamze.

3 Schenck v. Pro-Choice Network of Western New York, 519 U.S. 357, 377 (1997), cyt. za: G. Maron, Konstytucyjna wolnosc stowa
w orzecznictwie sqdow USA na przyktadzie protestow antyaborcyjnych, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego. Seria
Prawnicza” 2015, z. 87, s. 89, dalej: Schenck v. Pro-Choice Network of Western New York.

4 Hill v. Colorado, 530 U.S. 703, 714-15 (2000); Schenck v. Pro-Choice Network of Western New York; Madsen v. Women’s Health
Center, Inc., 512 U.S. 753, 762-764 (1992), za: G. Maron, Konstytucyjna..., s. 89.

5 Ward v. Rock Against Racism, 491 U.S. 781, 791 (1989), za: G. Maron, Sqd jako straznik lub cenzor wolnosci stowa w paristwach
common law na przyktadzie dyskursu aborcyjnego. Aborcja jako ,zabdjstwo” dziecka, lekarz aborcjonista jako ,morderca”,
LPrawo i Wiez” 2016, nr 3 (17), s. 79.

6 City Council v. Taxpayers for Vincent, 466 U.S. 789 (1984) — tekst orzeczenia dostepny pod adresem: https://www.thefire.org/
supreme-court/members-city-council-city-los-angeles-et-al-v-taxpayers-vincent-et-al, dostep: 9 grudnia 2022 r.

7 G. Maron, Sqd jako straznik...,s. 79 in.
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Wedtug orzeczenia Sadu Apelacyjnego dla Dziesigtego Okregu w sprawie Cannon
v. City and County of Denver, aby tego typu okreslenia znalazty ochrone wyptywa-
jaca z pierwszej poprawki do Konstytucji Stanéw Zjednoczonych, nie mogg zostac
zakwalifikowane jako tak zwane stowa podburzajace (ang. fighting words)®. Do takiego
zakwalifikowania dochodzi, jesli zostang spetnione tacznie trzy przestanki: 1) uzyte
sformutowania sg skierowane do konkretnej osoby; 2) istnieje wysokie prawdopo-
dobienstwo wywotania przez nie gwattownych reakgji; 3) uzyte okreslenia nie od-
grywaja jakiejkolwiek roli w wyrazaniu idei. Omawiane orzeczenie dotyczyto sprawy
antyaborcyjnych plakatow, ktére zawieraty okreslenie ,miejsce zabijania”, a zostaty
umieszczone w bezposrednim sgsiedztwie kliniki aborcyjnej. Zdaniem sadu zwrot
ten dotykat personelu oraz pacjentéw tej kliniki, jednak nie bezposrednio. Uzyte sfor-
mutowanie byto obraZliwe, ale nie stanowito zagrozenia dla porzadku publicznego,
ktére mogtoby powstac na skutek gwattownej reakcji odbiorcéw. Ponadto zdaniem
sgdu nie sposdéb wyobrazi¢ sobie skutecznego sposobu prezentowania pogladéw
antyaborcyjnych, ktéry nie uzywatby argumentu, ze aborcja jest pozbawieniem zycia
cztowieka — w zwigzku z tym zastosowane sformutowania odgrywaty istotng role
w prezentowaniu pogladéw. Majac na uwadze powyzsze rozwazania, sad uznat, ze
nie mozna zakwalifikowac takiego sposobu manifestacji jako stéw podburzajacych,
a aresztowanie protestujgcych przed klinikg aborcyjng naruszato wolnos$¢ stowa
zagwarantowang przez pierwsza poprawke do Konstytucji Stanéw Zjednoczonych.

Podobne orzeczenie wydat Sad Apelacyjny dla Stanu Nowy Jork®. W orzeczeniu tym
uchylony zostat wyrok sadu pierwszej instancji, zgodnie z ktérym na plakatach prze-
ciwko aborcji umieszczanych w sasiedztwie klinik aborcyjnych zakazano uzywac stéw:
»zabijac¢”, ,mordowac” oraz innych o synonimicznym znaczeniu. W uzasadnieniu sad
pisat, ze jest to sposdb wyrazania pogladdw dotyczacych spraw politycznych i publicz-
nych, wobec tego jest chroniony na mocy pierwszej poprawki do Konstytucji Stanéw
Zjednoczonych. Dodat réwniez, ze ograniczanie uzycia stdw o wymiarze kontrower-
syjnym lub prowokujgcym stwarza zagrozenie dla gtoszenia okreslonych pogladdw.

Sad Apelacyjny dla Stanu Kalifornia uchylit czeSciowo orzeczenie sadu pierwszej in-
stancji w zakresie dotyczacym zakazu uzywania w okolicach kliniki aborcyjnej takich
sformutowan wobec personelu i pacjentéw jak: ,mordercy”, ,mordowanie”, ,zabdjcy”,
»Zabijanie”, a takze wszelkich twierdzen, ze dzieci w tym miejscu zostaty ,zamor-
dowane” czy ,zabite”. Ponadto sad apelacyjny uznat, ze mozna tych sformutowan
uzywac takze w obecnosci dzieci ponizej 12. roku zycia. Stwierdzit réwniez, ze taki

8 Cannon v. City and County of Denver, 998 F. 2d 867 (10th Cir. 1993), za: G. Maron, Konstytucyjna..., s. 114.
9 O.B.G.Y.N. Ass’ns v. Birthright of Brooklyn & Queens, Inc., 407 N.Y.S.2d 903, 906 (N.Y. App. Div. 1978), za: G. Maron, Sqd jako
straznik..., s. 80.
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przedmiotowy zakaz, jaki zostat wydany przez sad pierwszej instancji, stanowi re-
glamentacje wolnosci stowa, ktdra nie jest uzasadniona zadnym interesem wtadzy'®.

Amerykanskie sady odwotawcze przynajmniej trzykrotnie poddawaty w watpliwosé
legalnos$¢ zatrzymania aktywistéw pro-life przez policje, a takze uchylaty skazujgce
ich orzeczenia saddéw pierwszej instancji w sprawach o zaktécanie porzadku publicz-
nego poprzez wygtaszanie w sasiedztwie klinik aborcyjnych haset wskazujacych, ze
aborcja jest morderstwem™.

Zgodnie z wyrokiem z 1988 r. Sadu Apelacyjnego dla Stanu lllinois w sprawie Van
Duyn v. Smith gtoszenie publiczne, ze konkretna osoba zabija dzieci poprzez doko-
nywanie aborcji badz ich organizowanie, nie moze stanowic zniestawienia lub deliktu
emocjonalnego udreczenia. W przedmiotowej sprawie pewien dziatacz pro-life roz-
prowadzat dwa rézne plakaty, ktére dotyczyty dyrektorki wykonawczej w przychodni
zdrowia, gdzie dokonywano aborgji. Pierwszy plakat przypominat listy goncze FBI —
wyszczegdlniano na nim, jakie przestepstwa popetnita dyrektorka. Plakat zawierat
jednak adnotacje, ze nie nalezy postrzegac przedstawionej na nim aktywnosci jako
sprzecznej z prawem, bowiem aborcja wedle prawa amerykanskiego nie jest uzna-
wana za przestepstwo. Drugi plakat prezentowat natomiast zdjecia szczatkdéw ofiar
aborcji, informacje o skali zjawiska oraz opis dokonywania tego procederu. Sad uznat
wprost, ze samo kolportowanie owych plakatow nie spetnia przestanek emocjo-
nalnego udreczenia. Jednakze dziatacz pro-life dokonywat réwniez innych dziatan
wobec dyrektorki przychodni, dopuszczat sie na przyktad wielokrotnego $ledzenia,
utrudniania wejscia na teren lotniska i jego opuszczenia — ta cze$¢ zarzutéw zostata
przekazana do rozpoznania tawie przysiegtych. Natomiast w odniesieniu do zarzu-
tow o zniestawienie sad stwierdzit, ze nie doszto do niego, bowiem, w ocenie sadu,
miato miejsce wyrazanie opinii, a nie wypowiedz o faktach. Zdaniem sadu okreslenie,
ze dyrektorka przychodni jest zaangazowana w zabijanie, oznacza, ze ,zakoniczyta
[ona] zycie czego$ lub kogo$ uprzednio zyjacego”™, a w ramach kontekstualnej in-
terpretacji plakatu pierwszego (z uwzglednieniem aspektu spotecznego), jasne jest,
ze wyraz ,zabijanie” zostat uzyty jako opis procedury aborcji lub opis jej skutkéw.
Przecietny odbiorca, w ocenie sadu, szybko zrozumiatby, ze pierwszy plakat przed-
stawia aborcje jako proceder zabijania, w ktérym bohaterka plakatu bierze udziat,
a ktory wedtug dziataczy pro-life winien by¢ uwazany za przestepstwo. Odbiorca nie
uznatby, ze w tym plakacie zarzuca sie dyrektorce przychodni udziat w zabdjstwie

10 Planned Parenthood Shasta-Diablo, Inc. v. Williams, 16 Cal. Rptr. 2d 540 (Cal. Ct. App. 1993), za: G. Maron, Sqd jako straznik..., s. 80.
1" G. Maron, Sqd jako straznik..., s. 80.
12 Wyrok z 1988 r. w sprawie Van Duyn v. Smith, 173 lll. App. 3d 523, 537 (lIl. App. Ct.), za: G. Maron, Sqd jako straznik..., s. 83.
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jako przestepstwie Sciganym przez wtadze®. Sad oddalit takze zarzut naruszenia
prywatnosci dyrektorki przychodni, bowiem nie wykazano ztej woli dziatacza pro-life,
koniecznej przy zarzucie fatszywosci wypowiedzi obejmujacych kwestie publicznie
donioste, do ktdérych zaliczana jest aborgcja.

Jezykowa ostros¢ zwigzana z problematyka aborgcji dotyczy rowniez stéw kierowanych
pod adresem dziataczy pro-life. Zgodnie z orzeczeniem Sadu Apelacyjnego dla Jede-
nastego Okregu nazwanie antyaborcyjnego dziatacza ,pomocnikiem do morderstwa”,
miesci sie w przedstawionym nizej wypadku w granicach konstytucyjnej wolnosci
stowa. Dziatacz pro-life zamieszczat na stronie internetowej dane lekarzy dokonu-
jacych aborcje. Jeden z wymienionych lekarzy padt ofiarg morderstwa. W zwigzku
z tym atakowano wspomnianego dziatacza i nazwano go wtasnie ,pomocnikiem do
morderstwa”. Sad uznat uzyte sformutowanie za ,retoryczng hiperbole” mieszczgaca
sie w granicach pierwszej poprawki do Konstytucji USA™.

Sady amerykanskie nie zawsze jednak opowiadaty sie za rozciggnieciem ochrony wy-
nikajgcej z pierwszej poprawki do Konstytucji USA na hasta gtoszone przez dziataczy
antyaborcyjnych. | tak w 1985 r. Sad Wyzszy dla Stanu New Jersey w swoim orze-
czeniu zakazat dziataczom antyaborcyjnym gtosi¢ haset takich jak ,oni mordujg tam
dzieci” i innych o podobnym znaczeniu podczas protestdw przed klinikg aborcyjng®.

Rok pézniej Sad Najwyzszy Stanu Waszyngton w swoim wyroku zakazat demon-
strujgcym pod klinikg aborcyjna gtoszenia wzgledem lekarzy, pacjentéw oraz in-
nych pracownikéw kliniki haset takich jak: ,zabija¢”, ,zabijanie”, ,mordowac” czy
~mordowanie”, a takze innych sformutowan zawierajacych stwierdzenia, ze dzieci
zostaty ,zabite” lub ,zamordowane” przez kogos w klinice. Sam zakaz dotyczyt wy-
tacznie ustnych wypowiedzi demonstrantéw, ktére padaty w obecnosci dzieci, nie
odnosit sie natomiast do tresci plakatéw ani innych wypowiedzi. W uzasadnieniu sad
stwierdzit, ze takie hasta mogg wywotac u styszacych je dzieci ,krzywde fizyczna,
emocjonalng i psychiczng”, a takze doprowadzi¢ do podwazenia zaufania dzieci
wzgledem lekarzy'®. Ponadto w 1992 r. Sad Apelacyjny dla Dziewigtego Okregu wy-
dat wyrok, w ktérym zabronit obroncy reprezentujgcemu dziataczy pro-life uzywad
podczas postepowania przed sgdem sformutowan takich jak na przyktad: ,zabijac”,

29

.zabdjca”, ,mordowad” i ,morderca”".

13 Tamze, s. 84.

14 Horsley v. Rivera, 292 F.3d 695 (11th Cir. 2002), za: G. Maron, Konstytucyjna..., s. 114.

15 Planned Parenthood of Monmouth v. Cannizzaro, 204 N.J. Super. 531 (N.J. Super. App. Div. 1985), za: G. Maron, Sqd jako straz-
nik..., s. 88.

16 Bering v. Share, 721 P.2d 918 (Wash. 1986), za: G. Maron, Sqd jako straznik..., s. 88.

17  Zal v. Steppe, 968 F.2d 924, 930-31(9th Cir. 1992), za: G. Maron, Konstytucyjna..., s. 114-115.
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Niektére stanowe porzadki prawne w Stanach Zjednoczonych, a takze akty prawa
miejscowego o znaczeniu lokalnym zawierajg instytucje statej strefy ochronnej (ang.
buffer zone). Odnosi sie ona do okreslonych obszaréw wokdt klinik aborcyjnych,
gabinetéw lekarzy dokonujgcych aborcji i ich miejsc zamieszkania. Na obszarach
tych zabronione sa protesty antyaborcyjne, w przypadku klinik, w ktérych dokonuje
sie aborcji — utrudnianie dostepu do nich, a czasem takze inne czynnosci, takie jak:
rozdawanie ulotek, krzyczenie, Spiewanie i tym podobne. Do stref ochronnych nie
zalicza sie nieruchomosci prywatnych znajdujgcych sie w sgsiedztwie kliniki. Strefy te
moga by¢ tez ruchome: wéwczas odnosza sie one do przestrzeni wokét osoby idacej
do kliniki aborcyjnej badz z niej wracajacej. Do takich oséb nie mozna na przyktad
podejs¢ w celu wreczenia im ulotki czy tez doradzania im. Strefy ochronne maja na
celu zapewnienie bezpiecznego i nieskrepowanego dostepu do klinik aborcyjnych
dla 0séb chcgcych skorzystad z ich ustug oraz dla ich personelu.

Strefy ochronne moga by¢ umocowane w przepisach zaréwno stanowych (w formie
ustawy, ang. state statute), jak i lokalnych (w formie aktéw prawa miejscowego, ang. lo-
cal ordinance). Ich moc obowigzujgca — w zwigzku ze specyfika common law jako pra-
wa precedensowego — moze rowniez wynikac z nakazéw sadowych (ang. injunction).
W przypadku umocowania w przepisach prawnych strefa ochronna dotyczy wszyst-
kich oséb i chroni wszystkie placéwki Swiadczace aborcje na obszarze obowigzywania
danego prawa. Natomiast nakaz sagdowy zawsze dotyczy konkretnych, wymienionych
w nim osoéb lub organizacji — moze on chroni¢ poszczegdlne, wymienione placéwki
badz tez placéwki na okreslonym obszarze lub w catym kraju. Wnioskodawca musi
odpowiednio uzasadni¢ wniosek o wydanie nakazu sgdowego, opierajac sie na wcze-
$niej zaistniatych incydentach i grozbach ze strony oséb, ktérych ma dotyczy¢ nakaz.
Wydanie nakazu sadowego nie moze byc¢ oparte na trosce o zapewnienie komfortu
psychicznego osobom korzystajgcym ze swiadczen klinik aborcyjnych czy niedopusz-
czenie do nich haset gtoszonych przez dziataczy antyaborcyjnych®.

3. Kanada

Zgodnie z art. 2 pkt b Kanadyjskiej Karty Praw i Wolnos$ci' kazdemu zagwarantowana
jest wolnos¢ mysli, przekonan i wyrazania pogladéw. Jednak wolnos¢ ta nie ma ab-
solutnego charakteru i zgodnie z art. 1 Kanadyjskiej Karty Praw i Wolnos$ci moze by¢

18  Zob. Mississippi Women’s Medical Clinic v. McMillan, 866 F. 2d 788 (5th Cir. 1989), za: G. Maron, Konstytucyjna..., s. 99.
19 Canadian Charter of Rights and Freedoms. The Constitution Act, 1982, Schedule B to the Canada Act 1982 (UK), 1982, ¢ 11
(Kanadyjska Karta Praw i Wolnosci, http:/libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/konst/kanada-c2-1.html, dostep: 10 stycznia 2022 r.).
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ona poddawana ograniczeniom, ktére znajdujg oparcie w prawie oraz uzasadnienie
w wolnym i demokratycznym spoteczenstwie.

Jesli przed sadem zostanie podniesiony zarzut naruszenia wolno$ci stowa, to organ
rozstrzygajgcy powinien najpierw zweryfikowad, czy aktywnosé, ktérej dotyczy za-
rzut, spetnia przestanki obejmowania jej ochrong ze wzgledu na prawo do wyrazania
wiasnych pogladéw. W przypadku pozytywnej weryfikacji sad ocenia, czy przepisy
dotyczace tej aktywnosci — poprzez swdj cel lub skutek wynikajacy z ich obowigzy-
wania — reglamentujg wolnos¢ stowa. Jesli reglamentacja wolnosci stowa zostanie
stwierdzona, to konkretne, odpowiednie przepisy zostajg poddane testowi konstytu-
cyjnosci, sktadajgcemu sie z dwu elementéw obejmujgcych odpowiedzi na pytania:

1) Czy dane przepisy reglamentujgce wolnos¢ stowa realizuja ,dostatecznie doniosty”
cel, ktéry jest powigzany z ,istotnymi i naglacymi” kwestiami?

2) Czy uzyte przez prawodawce srodki sg uzasadnione i racjonalne (test propor-
cjonalnosci)?

Jednoczesnie sad nie moze domniemywac konstytucyjnosci kontrolowanych prze-
piséw, poniewaz ciezar dowodu, ze dane przepisy spetniajg dwa powyzsze kryteria,
spoczywa na panstwie. Aby wskazany powyzej test proporcjonalnosci zostat zaliczo-
ny, muszg zostaé spetnione jednoczesnie trzy kryteria dotyczace srodkéw zastoso-
wanych przez pracodawce:

1) uzyte srodki sg powigzane racjonalnie z celem, dla ktérego zostaty wprowadzone —
nie moga by¢ one arbitralne, niesprawiedliwe, a takze nie powinny znajdowacd
uzasadnienia w irracjonalnych rozwazaniach;

2) uzyte srodki ograniczajg wolnos¢ stowa w mozliwie jak najmniejszym stopniu;

3) istnieje proporcjonalnos¢ miedzy skutkami stosowania danych przepiséw a za-
tozonym celem ich wprowadzenia — ocenie podlega, czy ujemne nastepstwa
obowigzywania danej regulacji ograniczajgcej wolnos¢ stowa nie przewyzszajg
korzysci ptynacych z jej obowigzywania.

Na poczatku nalezy zatem wykazad, ze zastosowane Srodki moga przyczynic sie
do uzyskania zaktadanego celu. Postuzenie sie Srodkami, ktére w sposéb minimal-
ny reglamentujg wolnos$¢ stowa, nie zawsze jest bowiem konieczne. Sad Najwyz-
szy Kanady dopuszcza wyjatki przy wykorzystywaniu przez prawodawce najmniej
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ucigzliwych srodkéw wzgledem konkretnej wolnosci lub prawa (tutaj wolnosci stowa),
aby osiggnac zatozony cel?®, a takze podkresla, ze im szerzej jest ujety zaktadany cel,
tym trudniej udowodnié, ze uzyte srodki sg tymi, ktére w sposéb minimalny regla-
mentujg dane prawo podmiotowe?',

Ochrona wolnosci stowa rézni sie w zaleznosci od rodzaju wypowiedzi, jest ona uza-
lezniona od doniostosci wartosci stojacych za dang wypowiedzig. Im dana wartos¢
jest mniej doniosta, tym tatwiej uzasadni¢ ograniczenia wzgledem wypowiedzi, za
ktérymi ona stoi. Uzasadnione wydaje sie chociazby ograniczanie pornografii ze
wzgledu na watpliwe wartosci za nig stojgce. Mowa realizujgcg wysokie wartosci jest
ta, ktdéra stuzy poszukiwaniu prawdy (politycznej, naukowej czy artystycznej), chroni
autonomie i samorozwdj jednostki czy promuje udziat spoteczeristwa w systemie
demokratycznym?2,

Ochrona wolnosci stowa obejmuje takze niektére wyrazenia przesadne, obrazliwe
czy obarczone niechecia, a nawet ktamliwe. Motywowane jest to tym, ze moga one
stuzy¢ pewnym spotecznym celom powigzanym z wartos$ciami lezgcymi u podstaw
wolnosci stowa, a ponadto niekiedy trudno jest ocenié prawdziwos¢ danego wyraze-
nia, szczegdlnie dotyczacego skomplikowanych kwestii spotecznych i politycznych.
Kazda wypowiedZ mozna interpretowad zaréwno dostownie, jak i metaforycznie. Po-
nadto sady kanadyjskie przyjmuja relatywistyczny sposéb rozumienia komunikacji
miedzyludzkiej, zgodnie z ktérym znaczenie danej wypowiedzi jest w duzym stopniu
sinteraktywnym procesem zaleznym i od stuchajgcego, i od mdéwigcego”, a ,zdanie,
ktore jest prawdziwe na jednym poziomie czy dla jednej osoby, moze by¢ fatszywe
na innym poziomie dla innej osoby”?3,

Zgodnie z kanadyjskim prawem korzystanie z wolnosci stowa niesie ze sobg rowniez
koniecznos$¢ uszanowania wolnosci odbiorcéw. Jednostka moze gtosi¢ swoje tezy wo-
bec tych, ktérzy chca jej stuchacd — takie zachowanie znajduje uzasadnienie na gruncie
art. 2 Kanadyjskiej Karty Praw i Wolnosci. Podobnej ochrony nie znajduje jednak taki
sposdb wyrazania pogladéw, ktéry nie pozostawia odbiorcy mozliwosci odmowy
odbioru owego przekazu. Wolnos¢ stowa moze by¢ zatem ograniczana, jesli odbiorcy
danego przekazu mogliby stac sie jego ,zaktadnikami” (ang. captive audience). Tego
rodzaju dopuszczenie oznacza faktyczne ograniczenie debaty publicznej w zakresie

20 R.v.Chaulk, [1990] 3 S.C.R. 1303, za: G. Maron, Publiczne protesty antyaborcyjne w swietle orzecznictwa sqdow kanadyjskich,
,Zeszyty Prawnicze” 2016, 16/3, s. 102.

21 RJR-MacDonald Inc. v. Canada (Attorney General) [1995], 3 S.C.R. 199, za: G. Maron, Publiczne protesty..., s. 102.

22 Ross v. New Brunswick School District No. 15,[1996] 1 SCR 825, 1996 CanLll 237 (SCC) (89), za: G. Maron, Publiczne protesty...,
s.102.

23 R.v.Zundel,[1992] 2 S.C.R. 731, cyt. za: G. Maron, Publiczne protesty..., s. 103.
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tematow kontrowersyjnych i budzacych emocje. Taki sposdb rozumienia wolnosci sto-
wa ugruntowany w orzecznictwie kanadyjskich sadéw jest w istocie sprzeczny z istotg
demokracji opierajacej sie na podejmowaniu decyzji zgodnych z wolg wiekszosci po
przeprowadzeniu debaty przedstawiajgcej cate spektrum poglagdow i argumentow
dotyczgcych danego zagadnienia.

W Kanadzie po zalegalizowaniu aborcji w 1988 r. wybuchaty liczne protesty przeciwko
aborcji, ktore nie zawsze byty pokojowe. Dochodzito wtedy do aktéw wandalizmu wo-
bec dopiero co powstajgcych klinik aborcyjnych, blokowania dostepu do nich, a nawet
bezprawnych wtargnie¢ na ich teren. W odpowiedzi na te sytuacje konkretne kliniki
poczety ubiegacd sie (ze skutkiem pozytywnym) o nakazy sadowe (ang. injunction),
ktére zakazywatyby odbywania sie w poblizu tych klinik protestéw antyaborcyjnych,
réwniez pokojowych.

Do ograniczania aktywnosci dziataczy pro-life stosuje sie w Kanadzie takze niektére
przepisy karne?* oraz prawa deliktéw. Mowa tu przyktadowo o delikcie trespas polega-
jacym na bezprawnym wejsciu na czyjas$ nieruchomos$¢ lub nieopuszczaniu jej mimo
wezwan; innym deliktem jest delikt nuisance obejmujgcy niedozwolone immisje, na
przyktad poprzez gtosny krzyk. W 1995 r. w prowincji Kolumbia Brytyjska zostata
przez tamtejszy parlament uchwalona specjalna ustawa o dostepie do Swiadczen
aborcyjnych?s. Zakazuje ona jakichkolwiek protestéw przeciwko aborcji w sgsiedztwie
klinik aborcyjnych, a takze gabinetéw lekarzy dokonujgcych aborcji oraz ich miejsc
zamieszkania. Podobne ustawy przyjeto w prowincjach Nowa Fundlandia i Labrador
(2016)?¢ oraz w Ontario (2017)%".

Powyzsze ustawy zawierajg przepisy okreslajgce obszar wokét klinik aborcyjnych, ga-
binetéw lekarzy dokonujgcych aborcji i ich miejsc zamieszkania jako tak zwane strefy
dostepu (ang. access zone). W ustawach tych wymienia sie zachowania, ktére sa nie-
dozwolone w danych strefach. Zabronione sg w nich wszelkie protesty antyaborcyjne,
przeszkadzanie na chodniku (ang. sidewalk interference), nekanie, przeszkadzanie
w sposoéb fizyczny, a takze zastraszanie pacjentdéw, lekarzy oraz dostawcéw ustug
aborcyjnych. Przyktadowo w pierwszej ustawie (uchwalonej w prowincji Kolumbia

24  Wiekszo$¢ przepisdw karnych majacych tutaj zastosowanie znajduje sie we wspdolnym dla catej Kanady kodeksie karnym
(Criminal Code of Canada, R.S.C., 1985, c. C-46, tekst w jezyku angielskim: https://laws-lois.justice.gc.ca/eng/acts/C-46/, dostep:
10 stycznia 2022 r.

25 Access to Abortion Services Act [RSBC 1996], Chapter 1, tekst ustawy w jezyku angielskim: http://www.bclaws.ca/civix/docu-
ment/id/Ic/statreg/96001_01, dostep: 14 stycznia 2022 r.

26  Access to Abortion Services Act, SNL2016, Chapter A-1.02, tekst ustawy w jezyku angielskim: https://www.assembly.nl.ca/
Legislation/sr/statutes/a01-02.htm, dostep: 14 stycznia 2022 r.

27  Safe Access to Abortion Services Act, S.0. 2017, Chapter 19, tekst ustawy w jezyku angielskim: https://www.ontario.ca/laws/
statute/17s19, dostep: 14 stycznia 2022 r.
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Brytyjska) ,przeszkadzanie na chodniku” jest definiowane nie tylko jako doradzanie
komus lub przekonywanie go, aby zaniechat zamiaru dokonania aborcji, ale nawet
jako przekazywanie mu informacji i danych dotyczacych ustug aborcyjnych. Natomiast
do protestowania — wedtug tej ustawy — zalicza sie wyrazenie jakiejkolwiek dezapro-
baty formutowanej wobec aborcji, a nawet podjecie takiej proby. Niedozwolone jest
takze wielokrotne komunikowanie sie poprzez telefon, fax lub inne srodki elektronicz-
ne z lekarzem lub dostawcg ustug aborcyjnych w celu odwiedzenia ich od momentu
rozpoczecia lub kontynuowania przez nich oferowania tychze ustug.

Aby sprawca wyzej wymienionych czyndw ponosit odpowiedzialnosé, konieczna jest
jego wiedza, ze w miejscu popetnienia przez niego danego czynu istnieje strefa do-
stepu. Nalezy wskazad, ze przepisy omawianych ustaw nie obejmujg nieruchomosci
prywatnych znajdujacych sie w obrebie stref dostepu. Za naruszenie ustawy przewi-
dziana jest sankcja siegajaca grzywny do 10 tysiecy dolaréw i/lub pozbawienia wol-
nosci do roku. Sgd moze orzec takze sadowy dozdr kuratorski na okres do dwéch lat.

O konstytucyjnosci ustawy w prowincji Kolumbia Brytyjska orzekt wtasciwy sad ape-
lacyjny?® w wyroku z 2008 r. dotyczacym sprawy R. v. Spratt?®. W sprawie tej dwaj
mezczyzni dopuscili sie w strefie dostepu ,protestowania” i ,,przeszkadzania na chod-
niku” w rozumieniu ustawy. Sad Apelacyjny dla Kolumbii Brytyjskiej w swoim wyroku
stwierdzit, ze wprowadzone ustawg $rodki ograniczajgce konstytucyjng wolnos$é
stowa sg zgodne z art. 1 Kanadyjskiej Karty Praw i Wolnosci. Sad w uzasadnieniu
przedstawit rozwazania przeprowadzone wedtug wyzej przedstawionego schematu
(zob. informacje podane na poczatku podrozdziatu dotyczacego Kanady), ktéry zostat
wypracowany przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego Kanady.

W roku 2013 ten sam sad wydat wyrok, w ktérym skazat dwie osoby za naruszenie
przepiséw omawianej ustawy3°. Zostaty one ukarane za to, ze w 2009 r. w strefie do-
stepu trzymaty plakaty informujace o ryzyku bycia aresztowanym w tym miejscu na
podstawie przepisow tejze ustawy. Ponadto osoby te rozprowadzaty teksty omawianej
ustawy wsréd przechodniéw. Jedna z nich miata zaklejone tasma usta, aby zobrazowad
wymuszone milczenie. Obie zostaty przez sad uznane, przy zastosowaniu rozszerzaja-
cej wyktadni, winnymi naruszenia przepiséw ustawy, a doktadnie ,przeszkadzania na
chodniku” oraz ,protestowania”. Wart uwagi jest tutaj fakt, ze zadna z tych oséb nie prote-
stowata przeciwko ustugom aborcyjnym, tylko przeciwko ograniczaniu wolnosci stowa.

28 W kanadyjskim ustroju sady apelacyjne stoja najwyzej w hierarchii sgdéw dla danej prowincji — w tym réwniez znajduja sie ponad
prowincjonalnymi i terytorialnymi sadami najwyzszymi, ktérych nie nalezy myli¢ z Sgdem Najwyzszym Kanady, stojacym ponad sadami
apelacyjnymi dla konkretnych prowincji.

29 R.v. Spratt,[2008] BCCA 340 (CanlLll), za: G. Maron, Publiczne protesty..., s. 106.

30 R.v.Von Dehn,[2003] BCCA 187, za: G. Maron, Publiczne protesty..., s. 110.
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Nakazy sgdowe w kanadyjskim systemie prawnym majg podobny zakres przedmioto-
wy do wyzej wymienionych ustaw. Moga one dotyczy¢ konkretnych osoéb lub tez nie-
okreslonego kregu adresatéw. Zabraniaja w danym miejscu, najczesciej w sgsiedztwie
kliniki aborcyjnej, jakiejkolwiek dziatalnosci o antyaborcyjnym wymiarze. W praktyce
z wnioskiem o wydanie takiego nakazu najczesciej wystepuje zainteresowana klinika
aborcyjna. Za ztamanie nakazu sgdowego grozi kara do dwdch lat pozbawienia wol-
nosci na podstawie art. 127 kanadyjskiego kodeksu karnego.

Nakaz sadowy w odniesieniu do dziatalnosci pro-life pierwszy raz zostat w Kanadzie
zastosowany w wyroku Sgdu Najwyzszego Ontario w sprawie Ontario (Attorney-Ge-
neral) v. Dieleman z roku 19943, Sad na wniosek Prokurator Generalnej Ontario zaka-
zat wymienionych enumeratywnie zachowan wymierzonych przeciwko Swiadczeniu
ustug aborcyjnych (miedzy innymi protestéw antyaborcyjnych czy doradztwa odby-
wajgcego sie ,na chodniku”) na okreslonym obszarze wokét trzech klinik aborcyjnych,
gabinetdéw i miejsc zamieszkania konkretnych lekarzy. Sad stwierdzit, ze taki nakaz co
prawda ogranicza wolnos¢ stowa, ale czyni to zgodnie z art. 1 Kanadyjskiej Karty Praw
i Wolnosci, bowiem chroni poprzez dostep do ustug aborcyjnych zdrowie psychiczne
i fizjologiczne kobiet w cigzy, ich prywatnos¢ oraz zapewnia ochrone osobom doko-
nujacym aborcji. Sad uznat takze, ze wydanie nakazu spetnia oméwiony wyzej test
proporcjonalnosci, a takze jest uzasadnione z uwagi na wyzej wspomniang doktryne
~Stuchaczy-zaktadnikéw”.

Niektére postawione w tej sprawie zarzuty zostaty jednak oddalone. Sad stwierdzit,
ze prezentowanie w sgsiedztwie kliniki aborcyjnej plakatdow zawierajacych tresci:
~Aborcja zabija dzieci”, ,Aborcja, Holocaust Kanady” oraz plakatéw przedstawiajg-
cych zdjecia obrazujgce konsekwencje aborcji w postaci szczatkéw abortowanych
dzieci nie jest wystarczajace, aby spetni¢ znamiona zniestawienia, ktére byto za-
rzucane. Wedtug sgdu tego rodzaju plakaty sg uczciwym komentarzem dotyczacym
sprawy, ktéra jest przedmiotem spotecznego zainteresowania®2. Sad jasno stwierdzit,
ze wskazanie konkretnych lekarzy dokonujacych aborcji nie spetnia znamion znie-
stawienia w rozumieniu obowigzujgcego prawa, o ile dana informacja jest praw-
dziwa. Uzasadnienie wyroku wyjasniato, ze zwykty odbiorca nie odebratby tresci
plakatu jako sugerowania, ze dany lekarz popetnia przestepstwo. Wzieto pod uwa-
ge zeznania kilkunastu swiadkdéw, w ktérych ocenie zwrot ,zabija dzieci” jest wy-
razeniem typowym dla ruchu pro-life, a takze zaprezentowane w sprawie dowody,
w ktérych przedstawiono opinie lekarzy dotyczgce czestego méwienia o ptodzie

31 Ontario (Attorney-General) v. Dieleman, [1994] CanLIl 7509 (ON SC), cyt. za: G. Maron, Publiczne protesty..., s. 111, dalej: Ontario
(Attorney-General) v. Dieleman.
32  Ontario (Attorney-General) v. Dieleman, cyt. za: G. Maron, Sqd jako straznik..., s. 85.
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jako dziecku przez wielu przedstawicieli tego zawodu oraz bedace w cigzy kobie-
ty®3. Dodatkowo sad wskazat, ze lekarze, ktérych opinie przywotano, uznaja, ze
aborcja ,ktadzie kres cigzy”, natomiast zwrot ,ktadzie kres” jest powszechnie uzna-
wang definicjg stowa ,zabijac¢”, ktérg mozna znalez¢é w stowniku®*. Antyaborcyjne
okreslenia, ktdre znalazty sie na plakatach, zostaty uznane za ,uczciwe komentarze
wyrazajgce opinie”. Sad dodat, ze prawne uregulowania dotyczgce zniestawienia
musza miec¢ na uwadze wartosé, jaka jest wolnosc stowa, a obrazajgce okreslenia
moga sktadac sie na istotne oraz legitymowane przestanie wypowiedzi®**. Nie sta-
neto to jednak na przeszkodzie wydaniu przez sad wyzej wspomnianego nakazu,
ktéry zabraniat takze takich zachowan.

W kontekscie zniestawienia ten sam sad piec lat wczesniej wydat wyrok reglamen-
tujgcy wolnos¢ stowa w odniesieniu do pikiet pro-life. Wyrok ten zabraniat dziata-
czom antyaborcyjnym prezentowania przed gabinetamilekarzy dokonujgcych aborcje
plakatéw z hastem: ,Doktorze (..) przestan zabija¢ nienarodzone dzieci”. Ten czyn
zostat uznany przez sad za zniestawienie. W uzasadnieniu sad argumentowat, ze

9

stowo ,zabija¢” wedtug podstawowej definicji oznacza pozbawienie zycia. Zaleznie

od kontekstu moze (cho¢ nie musi) mie¢ kryminalng lub bezprawng implikacje. Zda-
niem sadu przecietny odbiorca postrzegatby wyraz ,zabija¢” na plakatach jako wy-
raz pejoratywny, oskarzajacy o bezprawne lub kryminalne czyny. Sad stwierdzit, ze
zniestawiajgce jest sugerowanie nielegalnosci lub kryminalnosci aborcji terapeutycz-
nych. Czyn pozwanych zostat uznany za nieuzasadnione ,oskarzenie o morderstwo”,
ktére nie moze by¢ chronione w ramach wolnosci stowa. Istotny byt fakt, ze celem
dziataczy antyaborcyjnych nie byto wszczecie dyskusji, ktdéra stanowitaby przedmiot
publicznego i spotecznego zainteresowania, lecz sktonienie lekarzy do zaprzestania

wykonywania legalnych aborcji®.

W sSwietle przedstawionych regulacji oraz orzecznictwa przyjac nalezy, ze obowigzu-
jacy w Kanadzie standard wolnosci stowa pozostaje na niskim poziomie. Analizowane
regulacje — niekiedy pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, a przynajmniej delikto-
wej — uniemozliwiajg racjonalng debate na temat zasadnosci ochrony zycia dziecka
poczetego czy negatywnych konsekwencji aborcji dla samych kobiet. Pogtebianie
tych tendencji powinno budzi¢ uzasadnione obawy o kondycje ochrony i poszano-
wania praw cztowieka przez wtadze kanadyjskie.

33 Tamze.

34 Tamze.

35 Tamze,s. 86.

36 Assadv. Cambridge Right to Life (H.C.J.), [1989] CanLIl 4309 (ON SC), za: G. Maron, Sqd jako straznik..., s. 88.
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4. Australia

Sady australijskie co do zasady nie uznajg za zniestawienie poréwnania aborcji do
morderstwa czy zabdjstwa i nazywania jej sprawcoéw mordercami czy zabdjcami.
Zdarzaja sie w tym wzgledzie wyjatki, takie jak wyrok Sadu Apelacyjnego Nowej Po-
tudniowej Walii, ktérego argumentacja nie zyskata jednak akceptacji w orzecznictwie
sadéw australijskich®. Zanim jednak wyrok ten zostanie oméwiony, warto przywotad
wyrok obrazujgcy zasadnicza linie orzeczniczg tychze sadéw.

Wedtug wyroku Sadu Apelacyjnego Stanu Queensland dotyczacego sprawy Grund-
mann v. Georgeson nie mozna moéwic o zniestawieniu w przypadku przyréwnywania
aborcji do zabdjstwa. Stan faktyczny przywotanej sprawy opierat sie na wywiadzie
prasowym przeprowadzonym z lekarzem o nazwisku Georgeson, w ktorym skryty-
kowat on plany otwarcia kliniki aborcyjnej przez innego lekarza — Grundmanna (nie
wskazat on jednak wprost jego nazwiska). W wywiadzie padty, przyktadowo, na-
stepujace sformutowania: ,Jak ktokolwiek moze odmawiac zycia nienarodzonemu
dziecku? To jest ludobdjstwo”38, a takze: ,Terminacja cigzy to po prostu mity sposob
mowienia o morderstwie”3®, Oprécz tego pozwany zarzucit powodowi tamanie przy-
siegi Hipokratesa. Podczas toczgcego sie postepowania Georgeson nie zmienit
swojego stanowiska, a ponadto uznat, ze aborcja winna zosta¢ zdelegalizowania.

W uzasadnieniu wyroku sad stwierdzit, ze pozwany, méwigc o morderstwie, miat na
mysli aborcje. O zniestawieniu mozna bytoby méwié, gdyby pozwany sugerowat, ze
powdd dokonat morderstwa, zabijajac kogos w sposdb inny niz poprzez dokonanie
aborcji — a taka insynuacja nie miata miejsca. W wywiadzie powiedziano, ze powdd
dokonywat aborcji, ktdre sg z punktu widzenia pozwanego czyms nieetycznym i winny
zostac zakazane. Sad uznat, ze kazdy racjonalny odbiorca wywiadu zrozumie intencje
pozwanego. Ze stéw Georgesona jasno wynika, ze jego twierdzenie dotyczace tego,
ze powdd nie ma szacunku do zycia ludzkiego, pada w kontekscie dokonywanych
przez powoda aborcji. Zdaniem sadu wszystkie zarzucane pozwanemu stowa sprowa-
dzajg sie do tego, ze pozwany w wywiadzie w mocnych stowach potepiat aborcje oraz
twierdzit, ze powdéd dokonuje przerwan cigzy*®. Sad uznat, ze Goergeson, uzywajac
stowa ,ludobdjstwo”, nie oskarzat Grundmanna o popetnienie tego czynu (chociaz-
by z uwagi na przeprowadzanie aborcji), tylko wyrazat swoja opinie, ze aborcja jest
niemoralna i powinna by¢ zakazana. Stowa takie jak ,morderstwo” czy ,ludobdjstwo”

37 G.Maron, Sqd jako straznik..., s. 91.

38 Tamze,s. 86.

39 Tamze.

40 Grundmann v. Georgeson [1996] QCA 189 (18 June 1996), za: G. Maron, Sqd jako straznik..., s. 86—87, dalej: Grundmann
v. Georgeson.
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byty jezykowa hiperbolg, z pomoca ktdrej poglady pozwanego zostaty przedstawione
w sposéb stanowczy i emocjonalny — w ocenie sadu nieuzasadnione bytoby ocze-
kiwanie, aby pozwany prezentowat swoje przekonania w ,racjonalnie wystarczajacy”
sposéb. Natomiast stwierdzenie, ze powdd tamie przysiege Hipokratesa, mimo ze
ma charakter zniestawiajacy, jest zgodne z prawem z uwagi na realizacje wszystkich
czterech przestanek wymienionych w art. 377(8) lit. (h) kodeksu karnego dla stanu Qu-
eensland*: publikacja zostata wydana w dobrej wierze, w toku lub w celu dyskusji na
jakis temat bedacy przedmiotem zainteresowania publicznego, ta dyskusja publiczna
stuzy pozytkowi publicznemu, a takze komentarz stanowigcy tres¢ zniestawienia, jest
sprawiedliwy. Sprawa utworzenia kliniki aborcyjnej zwigzana byta z kwestig intere-
su publicznego, w ktérym standardy etyczne powoda sg istotne z punktu widzenia
dyskusiji o jego propozycji otwarcia takiej kliniki. Ponadto pozwany dziatat w dobrej
wierze — przekaz zawarty w wywiadzie byt ,,uczciwym komentarzem”, a takze stuzyt
pozytkowi publicznemu. Majgc to na uwadze, sad uznat, ze uzyte sformutowania
miescity sie w granicach wolno$ci stowa*?.

Z kolei Sad Apelacyjny Nowej Potudniowej Walii wydat wyrok ingerujacy w wolnosé
stowa dziataczy antyaborcyjnych. W przywotywanej sprawie z powédztwem o znie-
stawienie wystapita lekarka dokonujgca aborcji, ktéra zostata nazwana podczas
programu telewizyjnego ,aborcjonistka”. Zdaniem sadu ,aborcjonista” znaczy tyle,
co ,,0soba przerywajgca cigze z pewna regularnoscig”, a — mimo ze z tego okreslenia
nie wynika, iz dana osoba przeprowadza aborcje w sposéb nielegalny — oskarzenie
kogos, ze dokonuje legalnych aborcji, moze stanowi¢ zniestawienie: ,Skoro kazda
aborcja jest postrzegana jako nikczemna ze wzgleddw moralnych przez znaczna czesc
spoteczenstwa, to nazwanie osoby aborcjonista moze wystawi¢ go na nienawis¢,
osmieszenie czy pogarde zwyktej racjonalnej osoby. Skoro sprzeciw wobec aborgji
przez znaczng czes$¢ spoteczenstwa opiera sie na racjach moralnych, to legalnos¢ jest
zasadniczo nieistotna™3. Sad stwierdzit, ze zasadne sg skargi, ktérych przedmiotem sg
stowa mogace ostabic szacunek u znacznej i szanowanej czesci spoteczeristwa, mimo
ze te same stowa moga wywotac efekt odwrotny wsréd innej czesci spoteczenstwa.
Zdaniem sadu, majac to na uwadze, mozna méwic¢ o wystgpieniu zniestawienia w sy-
tuacji, gdy konkretna wypowiedz ostabita szacunek wzgledem danej osoby wsréd
chociazby grupy stanowigcej mniejszos¢ spoteczenstwa®.

41 Artykut ten obecnie nie obowiazuje, przepisy dotyczace zniestawienia mozna znalezé w: The Defamation Act 2005, https://
www.legislation.qld.gov.au/view/pdf/inforce/2016-01-01/act-2005-055, dostep: 3 stycznia 2022 r.

42  Grundmann v. Georgeson, za: G. Maron, Sqd jako straznik..., s. 87.

43  G. Maron, Sqd jako straznik..., s. 88.

44 Hepburn v. TCN Channel Nine Pty Ltd [1989] 2 NSWLR 682, za: G. Maron, Sqd jako straznik..., s. 88—89.
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Podobnie jak w Stanach Zjednoczonych, réwniez w niektérych stanach Australii istnieje
instytucja stref ochronnych. W $cisle okreslonych przez prawo stanowe obszarach wo-
kot klinik aborcyjnych zabronione sg protesty antyaborcyjne, utrudnianie dostepu do kli-
nik, przeszkadzanie ,,na chodniku”, nekanie i zastraszanie oséb chcacych skorzystac ze
Swiadczen klinik aborcyjnych. W przypadku stanu Tasmania za naruszenie strefy ochron-
nej mozna zosta¢ ukaranym grzywna lub/i kara pozbawienia wolno$ci do 12 miesiecy*.

5. Francja

W przypadku Francji podstawe prawna represji w stosunku do dziataczy pro-life moze
stanowic art. L. 2223-2 ustawy Code de la santé publique. W aktualnym brzmieniu
wskazuje on, ze ,[p]odlega [sie] karze 2 lat pozbawienia wolnosci lub karze grzywny
w wysokosci do 30 000 euro za zapobieganie lub usitowanie zapobiezenia dobrowol-
nemu przerywaniu cigzy lub zdobyciu informacji na temat dobrowolnego przerwania
cigzy lub czynnosci poprzedzajacych, przewidzianych w artykutach od L. 2212-3 do
L. 2212-8, za pomoca dowolnych srodkdéw, w tym drogg elektroniczna lub internetowa,
w szczegolnosci przez rozpowszechnianie lub przekazywanie zarzutéw mogacych ze
swojej natury intencjonalnie wprowadzac¢ w btad, w celu odstraszania, odnoszacych
sie do charakterystyki lub konsekwencji medycznych dobrowolnego przerwania cigzy:

1) albo przez zaktécanie dostepu do placéwek, o ktérych mowa w art. L. 2212-2,
swobodnego przeptywu oséb w tych placéwkach lub warunkéw pracy personelu
medycznego i niemedycznego;

2) albo przez wywieranie naciskdw moralnych i psychologicznych, stosowanie grézb
lub jakiegokolwiek zastraszania wobec oséb poszukujgcych informacji o dobro-
wolnym przerwaniu cigzy, personelu medycznego i niemedycznego pracujacego
w placéwkach wymienionych w tym samym artykule L. 2212-2 oraz kobiet, ktére
przybyty na dobrowolne przerwanie cigzy lub oséb bliskich” (ttum. P.P,, K.S.)%¢.

Jak zauwaza J. Lupiniska, Izba Karna Sadu Kasacyjnego stoi na stanowisku, ze szpi-
tale stale uprawnione do przeprowadzania aborcji nie musza wykazywac spetnienia
wymaganych kryteriéw*’. Ponadto warto zauwazyé, ze, jak wynika z uzytego w wyzej

45  R.Sifris, T. Penovic, Anti-abortion protest and the effectiveness of Victoria’s safe access zones: an analysis, ,Monash University
Law Review” 2018, 44(2), s. 318.

46 Code de la santé publique, art. L. 2223-2 https://www.legifrance.gouv.fr/codes/article_Ic/LEGIARTIO00034243401, dostep:
17 pazdziernika 2022 r.

47  J. Lupiniska, La procréation humaine en droit pénal fran(lais et polonais comparé, Nancy 2012, http://docnum.univ-lorraine.fr/
public/DDOC_T_2012_0244_LUPINSKA.pdf, dostep: 23 listopada 2022 r., s. 131-132.
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wymienionej regulacji zwrotu ,w szczegdlnosci”, przekazywane przez sprawce in-
formacje moga by¢ prawdziwe, a wcigz dojdzie do wypetnienia znamion czynu za-
bronionego. Oznacza to, ze nawet gdy dziata sie ze stusznych pobudek i opiera
na przestankach naukowych, mozna zosta¢ skazanym za omawiane przestepstwo
(na przyktad w przypadku informowania o potencjalnych negatywnych konsekwen-
cjach medycznych aborcji dla kobiety ciezarnej, ktérych znajomos¢ mogtaby wptynad
na zmiane jej decyzji odnosnie do zakoniczenia zycia jej nienarodzonego dziecka).

Wskazujac, ze przeszkoda w czynnosciach medycznych lub czynnosciach poprze-
dzajacych interwencje medyczng ,moze réwniez przybra¢ forme zorganizowanych
incydentéw o charakterze ideologicznym, takich jak zorganizowane wtargniecie na
teren oddziatu potozniczego w celu uniemozliwienia przemieszczania sie personelu,
nawet w przypadku braku dokonywania przez niego w danej chwili jakiegokolwiek aktu
medycznego przerywajgcego ciaze”, J. Lupinska przywotuje w tym miejscu bogate
orzecznictwo francuskiej judykatury wraz z odnosna literatura: ,,Cass. Crim., 5 mai 1997,
Bull. Crim., 1997, n° 168; Cass. Crim., 27 novembre 1996, Bull. Crim., 1996, n° 431; RSC
janviermars 1998, chronique par J.-P. Delmas-Saint-Hilaire, p. 117; RSC, 1996, p. 670;
Droit pénal 1996, commentaire n° 87, note J.-H. Robert; JCP, éd. gén., 1996, Il, 227133;
Droit pénal 1997, commentaire n° 156, observation J.-H. Robert; Cass. Crim., 7 avril 1997,
Bull. Crim., 1997, n° 70; Gazette du palais 1999, Chronique de droit criminel, observation
J.-P. Doucet, p. 104; Droit pénal, 1999, commentaire n° 102, observation J.-P. Robert;
RDSS 1997, p. 25, observation J.-S. Cayla; Dalloz 1999, IR, 138; Dalloz, 2000, IR, 249;
O. Dhavernas, Entrave a l'interruption volontaire de grossesse, Esquisse d’un bilan, RSC
1997, p. 821; J. Rubellin-Devichi, Le droit et I'interruption de grossesse, LPA 7 juin 19968,

Jak wynika réwniez z nowszych orzeczen, represyjne prawo jest aktywnie stosowane
w praktyce sgdowej. Przyktadem moze byc¢ orzeczenie Izby Karnej Sadu Kasacyjnego
z 2015 r., w ktérym odrzucita ona kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w Paryzu“.
W ramach zaskarzonego wyroku skazanemu wymierzono kare grzywny w wysokosci
10 tysiecy euro, w tym pieciu tysiecy euro w zawieszeniu. W toku postepowania usta-
lono, ze obecnosc¢ oskarzonego w klinice planowania rodziny w celach modlitewnych
przeszkadzata pracujgcym tam doradcom oraz kobietom oczekujgcym w poczekalni
na porade w sprawie ewentualnego dobrowolnego przerwania cigzy; wskazano przy
tym, ze mozliwos¢ wykonywania dobrowolnych medycznych zabiegéw przerywania
cigzy jest jedna z form planowania rodziny. Jak wynika ze stanu faktycznego, personel

48 Tamze,s.132.

49  Cour de cassation, criminelle, Chambre criminelle, 1 septembre 2015, 14-87.441, Inédit, https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/
JURITEXT000031134666?dateDecision=&init=true&juridictionJudiciaire=Cour+de+cassation&juridictionJudiciaire=Juridic-
tions+d%27appel&page=1&query=L.2223-2+dutcode+de+latsant%C3%A9+publique&searchField=ALL&tab_selection=juri,
dostep: 23 listopada 2022 .
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bezskutecznie probowat wyprosi¢ oskarzonego z terenu placéwki i w koricu musiat
wezwac policje. Ponadto oskarzony wreczyt jednej z kobiet — bez jej zgody — przed-
mioty wysoce symboliczne (byt to medalik z Matka Boska i dzieciecymi bucikami), co
~Wywarto na nig presje psychiczng i stanowito moralng przemoc”. W ocenie obrony
obecnos$¢ modlacego sie mezczyzny w rzeczonej instytucji nie wypetniata znamion
czynu zabronionego, ale sad nie przychylit sie do wyjasnien negujacych kwalifikacje
prawng dziatah pozwanego jako przedmiotowego przestepstwa.

Warto zauwazy¢, ze przepisem karnym L. 2223-2 w obecnie obowigzujgcym brzmieniu
zajmowata sie Rada Konstytucyjna, majaca rozstrzygnac o jego zgodnosci z francuska
konstytucjg®®. Skarzacy twierdzili, ze uznawanie utrudniania dobrowolnego przerwa-
nia cigzy w rozumieniu ustawy Code de la santé publique za przestepstwo w sposéb
nieproporcjonalny narusza wolnos$¢ opinii, wypowiedzi i komunikacji. Ponadto wedtug
nich przez niejasne sformutowania ustawa ta nie wypetnia konstytucyjnej wartosci
dostepnosci i zrozumiatosci prawa. Skarzacy wskazali wreszcie, ze powotana ustawa
narusza z dwdéch powoddédw wymogi wynikajace z art. 8 Deklaracji Praw Cztowieka
i Obywatela z 1789 r.: z jednej strony uznanie omawianych zachowan za przestep-
stwo narusza wedtug nich zasade legalnosci wykroczen i kar, a z drugiej strony kary
naktadane w tych przypadkach sg, zgodnie z opinig skarzacych, nieproporcjonalne.

Rada Konstytucyjna uznata jednak przepis za dostatecznie precyzyjny i jasny. Odrzu-
cita réwniez poglad dotyczacy naruszenia wolnosci opinii, wypowiedzi i komunikacji,
poniewaz przepis uznano za gwarancje ,wolnosci kobiet”, jednakze w tym wzgledzie
poczyniono pewne zastrzezenia. Uznano, ze ,samo rozpowszechnianie informacji prze-
znaczonych dla nieokreslonego kregu odbiorcéw na jakimkolwiek nosniku, w szczegol-
nosci na stronie internetowej stuzgcej do komunikacji publicznej, nie moze by¢ uwazane
za wywieranie nacisku, grozby lub aktu »zastraszania« w rozumieniu kwestionowanych
przepiséw, z wyjatkiem naruszenia wolnosci wypowiedzi i komunikacji. Przepisy te
moga zatem dopuszczac jedynie represjonowanie czyndw majacych na celu uniemoz-
liwienie lub usitowanie uniemozliwienia jednej okreslonej osobie lub wiekszej liczbie
okreslonych oséb uzyskania informacji o dobrowolnym przerwaniu cigzy lub uciekania
sie do niej” (ttum. P.P,, K.S.)®'. Jak wobec tego wynika z pogladu Rady Konstytucyjnej,
prowadzenie na przyktad ogdlnodostepnej strony internetowej informujgcej o konse-
kwencjach aborcji samo przez sie nie stanowi jeszcze popetnienia czynu karalnego —
»P0za naruszeniem wolnosci wypowiedzi i komunikacji, przestepstwo obstrukcji (...)

50 Le Conseil Constitutionnel, Décision n° 2017-747 DC (16 mars 2017), https://www.legifrance.gouv.fr/cons/id/CONS-
TEXT000034310641?dateDecision=&init=true&page=1&query=L.2223-2+du+code+de+la+sant%C3%A9+publique&search-
Field=ALL&tab_selection=constit, dostep: 23 listopada 2022 r.

51 Tamze.
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moze by¢ ustalone przy istnieniu dwdch warunkéw: wymagane sg informacje, a nie
opinia; informacja ta odnosi sie do warunkdéw, w jakich praktykuje sie dobrowolne
przerwanie cigzy lub do jego konsekwencji oraz ze jest przekazana przez osobe posia-
dajaca lub twierdzacg, ze ma w tej sprawie kompetencje” (ttumaczenie P.P,, K.S.)*2. Rada
Konstytucyjna uznata réwniez za chybiony zarzut nieproporcjonalnosci kary ,z uwagi
na nature czynu karalnego”. W zwigzku z powyzszym uznano zaskarzony przepis za
zgodny z konstytucjg. Decyzja ta jest niezrozumiata nie tylko z uwagi na ewidentna
nieproporcjonalng ingerencje francuskiego prawodawcy w wolnos¢ stowa, ale réwniez
dlatego, ze wskutek analizowanej regulacji kobiety chcace dokonac aborcji zostaty po-
zbawione informacji odnoszacych sie do charakterystyki samego aktu aborcji (technik
aborcyjnych, sposobu pozbawienia dziecka zycia), a takze negatywnych konsekwen-
¢ji (na przyktad medycznych) przerwania cigzy. Nie do przyjecia jest takze wyrazona
w orzeczeniu Rady Konstytucyjnej teza, jakoby mozliwos¢ dokonania aborcji stanowita
przejaw wolnosci kobiet — uczynienie zycia dziecka poczetego przedmiotem wytgcznej
dyspozycji jego matki narusza bowiem nie tylko prawo do zycia nienarodzonych dzieci
ptci meskiej, ale rowniez zenskiej. Orzeczenie nie dostrzega réwniez ewentualnego
stanowiska ojca dziecka, ktéry moégtby mie¢ zamiar wychowywac je samodzielnie.

Wskazaé wreszcie trzeba, ze w lutym 2021 r. do procedowanego wéwczas projektu
ustawy o wzmocnieniu prawa do aborcji®® zgtoszono poprawke, ktéra miata wprowa-
dzi¢ zastrzezenie, ze proponowane w ramach sktadanego sprawozdania propozycje
rozwigzan majgcych na celu wzmocnienie ,prawa do aborcji” nie mogg powodowacd
nieproporcjonalnej ingerencji w wolnos¢ opinii, wypowiedzi i komunikacji®*. Poprawka
zostata odrzucona 30 listopada 2021 r. w drugim czytaniu.

6. Polska

Na tle wyzej omdéwionych uregulowan prawnych i dorobku orzeczniczego wybranych
panstw polski porzadek prawny zapewnia relatywnie wysoki standard ochrony wol-
nosci stowa w zakresie odnoszacym sie do rzetelnego (cho¢ niekiedy ujetego w dra-
styczng forme) ukazywania konsekwencji aborcji. Nalezy wskazaé, ze istotg aborcji jest
usmiercenie dziecka poczetego (w niektérych sytuacjach, zwtaszcza w przypadku tak

52 Tamze.

53 Texte n°3879, adopté par la commission, sur la proposition de loi, adoptée par ’Assemblée nationale, visant a renforcer le droit
al'avortement (n°3793) [Tekst nr 3879, przyjety przez komisje, dotyczacy projektu ustawy przyjetego przez Zgromadzenie Na-
rodowe, majacego na celu wzmocnienie prawa do aborgcji (nr 3793) — przet. red.], https://www.assemblee-nationale.fr/dyn/15/
textes/[15b3879_texte-adopte-commission, dostep: 23 listopada 2022 r.

54 Amendement N° 345, présenté par M. Reiss, Article 2 bis, https://www.assemblee-nationale.fr/dyn/15/amendements/3879/
AN/345.pdf, dostep: 23 listopada 2022 r.
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zwanych aborcji péznych, takze przez demembracje), z czego w sposdb oczywisty wy-
nika drastyczny charakter obrazéw dokumentujgcych jej konsekwencje — nie sposéb
go pominac¢ w ukazywaniu konsekwencji aborcji, mimo ze dla niektérych odbiorcéw
jest to widok szokujacy i wigze sie z dyskomfortem.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze niektére polskie samorzady podjety préby inge-
rencji w wolnos¢ stowa w zakresie odnoszacym sie do eksponowania wizerunkdow
szczatkow dzieci pozbawionych zycia w wyniku aborgji. W stosunku do takich dziatan
samorzaddéw niejednokrotnie zostata stwierdzona ich niewaznos$¢ przez wtasciwy
organ nadzoru. Takie rozstrzygniecia byty réwniez uznawane za prawidtowe przez
sadownictwo administracyjne®®.

Wskazac réwniez nalezy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2021 r.5¢
dotyczacy dziatalnosci pro-life (umieszczenie ,w miejscu publicznym wielkoformato-
wego bilbordu przedstawiajgcego rozcztonkowany, zakrwawiony ptéd ludzki”). Sad
Najwyzszy zajat sie w wyniku kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego
problematyka odpowiedzialnosci wykroczeniowej z tytutu naruszenia dyspozycji
art. 51 § 1 Kodeksu wykroczen®” (dalej: k.w.): ,,Kto krzykiem, hatasem, alarmem lub in-
nym wybrykiem zaktdca spokdj, porzadek publiczny, spoczynek nocny albo wywotuje
zgorszenie w miejscu publicznym”.

Sktad orzekajgcy podjat sie zrekonstruowania w ramach wyktadni jezykowej terminéw

~nny wybryk” i ,,zgorszenie” jako relewantnych in concreto dla ustalenia odpowie-
dzialnosci wykroczeniowej. ,Uwzgledniajac kontekst, w jakim pojawia sie w art. 51 k.w.
pojecie »inny wybryks, Sad Najwyzszy nabrat przekonania, ze nie bytoby wtasciwe
wigzac go z ekspresjg akustyczna, ale nalezato przyjaé, ze wchodzi w gre aktywnos¢
powodujgca u 0sdb postronnych trudng do znoszenia ucigzliwosé, w jakims$ sensie
podobng do negatywnych przezy¢ tgczacych sie ze wskazanymi w omawianym prze-
pisie trzema czynnosciami. Jeszcze bardziej restrykcyjnie wypada rozumiec znaczenie
skutku zachowania sprawcy, to jest »zgorszenia«. Wprawdzie trudno pojecie to koja-
rzy¢ tylko ze sferg seksualng (cho¢ w polskiej obyczajowosci — jak sie wydaje — tak
jest najczesciej), to jednak — zdaniem instancji kasacyjnej — zwrot ten oznaczacd tu
powinien wywarcie na kogos$ ztego, demoralizujgcego wptywu, a méwiac jezykiem
0gdlnym — spowodowanie zepsucia w sensie moralnym czy obyczajowym (zob. Stow-
nik jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka, Warszawa 1992, s. 1010, tom Ill)”.

55 Wiecej na ten temat: B. Lewandowski, M. Majkowska, M. Wadon, Prawne aspekty dopuszczalnosci prezentowania fotografii
cztowieka w prenatalnym okresie rozwoju pozbawionego zycia w wyniku aborgcji. Wystawy pro-life w swietle orzecznictwa
sqdow powszechnych, Instytut na rzecz Kultury Prawnej Ordo luris, Warszawa 2018.

56  Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2021r., sygn. IV KK 247/21.

57 Ustawa z dnia 20 maja 1971r. — Kodeks wykroczen (Dz. U. Nr 12, poz. 114 z p6zn. zm.).
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Uznajgc zgodnos$¢ dokonanej wyktadni z zasadami in dubio pro libertate oraz nullum
crimen, nulla poena sine lege, a takze z art. 54 ust. 1, art. 31 ust. 3 zd. 2 oraz art. 30
Konstytucji RP, jak i art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka, Sad Najwyzszy
uniewinnit obwinionego od przypisywanego mu czynu wobec niewypetnienia zna-
mion czynu zabronionego stypizowanego w art. 518 1 k.w.

Ponadto w dniu 30 czerwca 2022 r. Sad Najwyzszy wydat kolejny wyrok®® uniewinnia-
jacy obwinionego, ktéry publikowat tresci antyaborcyjne, od popetnienia wykroczenia
z art. 141 k.w.: ,,Kto w miejscu publicznym umieszcza nieprzyzwoite ogtoszenie, napis
lub rysunek albo uzywa stéw nieprzyzwoitych (...)".

W wyroku tym Sad Najwyzszy zgodzit sie, ze prezentowane przez obwinionego tresci
przedstawiajgce martwe, abortowane dzieci moga by¢ drastyczne, szokujgce oraz
budzi¢ niesmak. Jednakze nie sg one, zdaniem SN, ,,nieprzyzwoite”. Sad podkreslit, ze
w przestrzeni publicznej prezentowane sg zdjecia ofiar wypadkdéw samochodowych,
skutkéw palenia wyrobdw tytoniowych, a takze dokumentujace zbrodnie w obozach
koncentracyjnych; cho¢ zdjecia te sg drastyczne, nieakceptowane przez czesé spo-
teczenstwa, to jednak nie sg one ,nieprzyzwoite”. Uzasadniajgc ten argument, Sad
Najwyzszy odwotat sie do znaczenia stowa ,nieprzyzwoity” wystepujacego w stow-
nikach jezyka polskiego, ktére definiujg je miedzy innymi jako ,,niezgodny z normami
obyczajowymi”, ,bezwstydny” czy ,nieskromny”.

Ponadto Sad Najwyzszy stwierdzit, ze problematyka zwigzana z ochrong zycia od
momentu poczecia do naturalnej Smierci jest na tyle doniosta spotecznie, ze moze
uzasadniac nawet przerysowanga forme wyrazu stosowang przez obroncéw zycia. Co
wiecej, SN uznat, ze taki przekaz nie wptywa demoralizujgco na spoteczenstwo ani
nie niszczy panujgcych w nim norm obyczajowych.

Powyzsza argumentacja zostata potwierdzona réwniez w wyroku Sadu Najwyzsze-
go z dnia 5 pazdziernika 2022 r.5°, w ktérym sad dodat, ze miejsce publikowania nie
determinuje, czy cos$ jest ,nieprzyzwoite”, innymi stowy ,nieprzyzwoite” zdjecie nie
traci tego przymiotu po przeniesieniu go do przestrzeni prywatnej (domu). Zatem
pomimo ze drastyczna tres¢ prezentowana publicznie moze tamaé pewne zasady,
to nie jest to wykroczenie z art. 141 k.w., o ile tres¢ ta miesci sie w ramach panuja-
cych norm obyczajowych. Potwierdzenie argumentacji wyrazonej w orzeczeniu Sadu

58 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2022 r., sygn. || KK 116/22.
59 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2022 r., sygn. V KK 484/21.
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Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2022 r. mozna znalez¢ takze w innych wyrokach SN:
z dnia 28 paZdziernika 2022 r.%° oraz z dnia 4 stycznia 2023 r.*'

Wskazad nalezy, ze w sprawach obroncéw zycia, ktérych obwiniono o wykroczenie
z art. 51 8 1 k.w. lub art. 141 k.w. (rzadziej: 140 k.w.), mozna zaobserwowac w orzecz-
nictwie polskich sadéw utrwalong i jednolita tendencje do wydawania orzeczen od-
mawiajgcych wszczecia postepowania lub je umarzajgcych, a takze uniewinniajacych
obwinionych od zarzucanych im czyndéw, do dnia 9 lutego 2023 r. zapadto tych orze-
czen ponad 13082,

7. Wnioski

Jak wynika z powyzszych rozwazan, w wielu systemach prawnych dochodzi do swo-
istej cenzury, a nawet kryminalizacji zachowan, ktére normalnie powinny podlegad
ochronie przystugujacej wolnosci ekspresji. Analiza poréwnawcza wykazuje jednak,
ze droga represyjnego podejscia do kwestii informowania o konsekwencjach aborcji
nie jest jedyna istniejaca, co wyraznie unaocznia chocby przyktad systemu prawa
polskiego. Nalezy przy tym nadmienié, ze walka na polu legislacyjnym i orzeczniczym
w tym zakresie toczy sie permanentnie.

60 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2022 r., sygn. V KK 690/21.
61  Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2023 r., sygn. | KK 419/22.
62  Statystyki wtasne.
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Legal guarantees of freedom of speech and the
admissibility of informing about the consequences
of abortion — a comparative legal perspective

Keywords: freedom of speech, information on the effects of abortion, freedom of
pro-life activity, anti-abortion protests, buffer zones, access zones

Abstract

The chapter addresses the issues related to the propagation of anti-abortion views in
selected countries around the world. Legal solutions and court decisions were discus-
sed: on the one hand, regulations and judgments guaranteeing freedom of speech,
stating that various ways of presenting anti-abortion content are within the law were
presented; on the other hand, provisions and jurisprudence limiting or even penalizing
the dissemination of anti-abortion views due to the drastic form of the message or the
place of their dissemination (e.g. restrictions related to access zones) were indicated.
The study covers the legal systems of such countries as the United States of America,
Canada, Australia, France and Poland.
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